ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Από το πρακτικό της με αρ. 14/2019
Συνεδρίασης του Δημοτικού Συμβουλίου Καλλιθέας

	Αρ. Απόφασης
	Περίληψη

	304/2019
	Ορθή επανάληψη της απόφασης 201/2019 
του Δημοτικού Συμβουλίου.


Στην Καλλιθέα και στο Δημοτικό Κατάστημα σήμερα την 25η του μήνα Σεπτεμβρίου έτους 2019 ημέρα της εβδομάδας Τετάρτη και ώρα 19:30 συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση το Δημοτικό Συμβούλιο της Καλλιθέας μετά την με αρ. πρωτ. 51316/20-9-2019 έγγραφη πρόσκληση του Προέδρου που στάλθηκε στον κ. Δήμαρχο και σε καθένα των Συμβούλων, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 74 του Ν. 4555/2018 (ΦΕΚ 133Α’/19-7-2018). Κατά την έναρξη της συνεδρίασης διαπιστώθηκε ότι υπάρχει η νόμιμη απαρτία, αφού σε σύνολο των 45 μελών βρέθηκαν παρόντα 45.
Παρών ήταν και ο Δήμαρχος Καλλιθέας κ. Δημήτριος Κάρναβος.
Στη συνεδρίαση παραβρέθηκαν οι πρόεδροι των κοινοτήτων:
1ου διαμερίσματος κα Κυριακίδου Δέσποινα,

2ου διαμερίσματος κ. Ευθυμιάδης Κυριάκος και 
3ου διαμερίσματος κ. Δεληασλανίδης Δημήτριος.


Παρόντες: Μπαρμπάκος Ευάγγελος, Κυριακόπουλος Γεώργιος, Ευσταθίου Κωνσταντίνος, Κουτσογιάννης Γεώργιος-Σπυρίδων, Δαμουλιάνου Κυριακή, Κόκουλος Κωνσταντίνος, Καλογερόπουλος Κωνσταντίνος, Κωστάκης Εμμανουήλ, Σκανδαλάκης Νικόλαος, Καλαμπαλίκης Γεώργιος, Παπαθανάσης Δημήτριος, Ερμίδης Δημήτριος, Γιαννακού-Πάσχου Άννα, Αδαμόπουλος Γεώργιος, Κοττέας Παναγιώτης, Καλογερόπουλος Αναστάσιος, Δελατόλας Τζώρτζης, Δαβάκη Ευανθία, Παπαρούπα Άννα, Μαργαρίτη Βασιλική, Αδαμοπούλου Αναστασία, Ασκούνης Κωνσταντίνος, Εξάρχου Αθηνά, Εμιρζάς Ιωάννης, Πολυχρονίδης Κωνσταντίνος, Γαλανόπουλος Παναγιώτης, Γερολυμάτος Γεώργιος, Μαργωμένος Γεώργιος, Φωτόπουλος Ανέστης, Παπαχρήστος Βασίλειος, Ηλιάδης Νικόλαος, Γεωργούσης Παναγιώτης, Μπουκουβάλας Βασίλειος, Φωτεινόπουλος Γεώργιος, Βακαλόπουλος Ιωάννης, Αντωνακάκης Γεώργιος, Ιορδανίδου Παρθένα, Ψαλιδόπουλος Θεόδωρος, Παπαθανασόπουλος Θεόδωρος, Αυγερινού Ελένη, Λασκαρίδης Λάζαρος, Κοσμίδου-Πρέντζα Ευσεβία, Μπουγάς Τρύφων, Κασιδιάρη Βιολέτα και Ιωαννίδης Χρήστος. 

Κατά την διάρκεια των ανακοινώσεων και πριν τη συζήτηση των θεμάτων αποχώρησαν οι Δημοτικοί Σύμβουλοι κ.κ. Μπουγάς Τρύφων και Κασιδιάρη Βιολέτα.
Ο Πρόεδρος εισηγήθηκε το 11ο θέμα της ημερήσιας διάταξης σύμφωνα με το υπ’ αρ. πρωτ. 50151 έγγραφο του κου Αντιδημάρχου που έχει ως εξής:
Κύριε Πρόεδρε,

έχοντας υπόψη:
1. Tις διατάξεις:
i) Του N. 3852/2010 (Φ.Ε.Κ. 87 Α΄) «Νέα Αρχιτεκτονική της Αυτοδιοίκησης και της Αποκεντρωμένης Διοίκησης  - Πρόγραμμα Καλλικράτης» και ειδικά το άρ. 65, με βάση το οποίο το δημοτικό συμβούλιο αποφασίζει για όλα τα θέματα που αφορούν το δήμο, εκτός από εκείνα που ανήκουν εκ του νόμου στην αρμοδιότητα του δημάρχου ή άλλου οργάνου του δήμου ή το ίδιο το δημοτικό συμβούλιο μεταβίβασε σε επιτροπή του,
ii) Του άρ. 904 του Αστικού Κώδικα, με βάση το οποίο όποιος έγινε πλουσιότερος χωρίς νόμιμη αιτία από την περιουσία ή με ζημία άλλου έχει υποχρέωση να αποδώσει την ωφέλεια. Η υποχρέωση αυτή γεννιέται ιδίως σε περίπτωση παροχής αχρεώστητης ή παροχής για αιτία που δεν επακολούθησε ή έληξε ή αιτία παράνομη ή ανήθικη.
iii) Του άρ. 914 του Αστικού Κώδικα, που ορίζει ότι όποιος ζημιώσει άλλον παράνομα και υπαίτια, έχει υποχρέωση να τον αποζημιώσει
2. Την με ΑΠ …../….. αίτηση του κου Μ. περί επιστροφής ποσού ως αχρεωστήτως καταβληθέντος με βάση την απόφαση 148/2016 (ΑΔΑ:ΨΩ7ΥΩΕΚ-49Α) του Δημοτικού Συμβουλίου του δήμου Καλλιθέας

3. Την με αριθμό …/..-..-…. (υπό καθαρογραφή) απόφαση του Ειρηνοδικείου Καλλιθέας, που ρυθμίζει την έννομη σχέση μεταξύ των κυρίων Μ.-Ρ. και Θ.-Ρ., 
παρακαλούμε κατά την προσεχή συνεδρίαση του Δημοτικού Συμβουλίου να συμπεριλάβετε μεταξύ των θεμάτων της ημερήσιας διάταξης και να εγκρίνετε αίτημα ανάκλησης της απόφασης 148/2016(ΑΔΑ: ΨΩ7ΥΩΕΚ-49Α) του Δημοτικού Συμβουλίου Καλλιθέας λόγω της μη λήψης υπόψη στοιχείων, που αν και υπήρχαν κατά το χρόνο έκδοσής της, εντούτοις τέθηκαν εις γνώση των υπηρεσιών του Δήμου σε χρόνο μεταγενέστερο.

Ειδικότερα, τα …. δια των ………… ……… …, κυρίων Μ. Θ. και Θ. Κ., κατέβαλαν διαδοχικά προνοιακό επίδομα ύψους 12.110€ δια του πρώτου και 3.770€ δια του δεύτερου εξ΄αυτών σε μη δικαιούχο, εξαιτίας του ότι δεν προέβησαν σε έλεγχο νομιμοποίησης της λαβούσας. Το προνοιακό επίδομα αφορούσε τον θανόντα στις ..-..-…. Σ. Σ.. Παρά το θάνατο και την έλλειψη νομιμοποίησης, η κόρη του δικαιούχου, κα Ρ. Σ. εξακολούθησε να εισπράττει παρανόμως το επίδομα από ..-..-…. ως ..-..-…., ώστε τελικά προέκυψε αχρεώστητη καταβολή στην τελευταία συνολικού ύψους 15.880€.

Προκειμένου να αποφύγουν ενδεχόμενες ποινικές και πειθαρχικές κυρώσεις, αλλά και λόγω της αδικοπρακτικής τους ευθύνης έναντι του δήμου Καλλιθεάς, οι δύο …………….. επέστρεψαν στα …. και εν συνεχεία τα …. απέδωσαν στις ..-..-…. στον λογαριασμό του δήμου στην ΕΤΕ …/……..-.. το οφειλόμενο ποσό, που εισπράχθηκε από το Ταμείο του Δήμου με το ΓΕΕΑ …/…-..-…. και αποδόθηκε στο Υπουργείο Εσωτερικών με συμψηφιστική παρακράτηση του ποσού από το αποδοτέο στο δήμο Καλλιθέας για την πληρωμή των προνοιακών επιδομάτων.

Παράλληλα οι ίδιοι στράφηκαν αναγωγικά εναντίον της κας Ρ., διεκδικώντας το σύνολο του ποσού αλλά και αποζημίωση λόγω ηθικής βλάβης. 

Σε συνέχεια των με ΑΠ …../…. και …../..-..-…. αιτήσεων των κυρίων Μ. και Θ., περί επιστροφής των χρημάτων, που κατέθεσαν ως αχρεωστήτως καταβληθέντων, το Ταμείο ζήτησε γνωμοδότηση της Νομικής Υπηρεσίας. Με το με ΑΠ …../..-..-…. έγγραφό της η Νομική Υπηρεσία γνωμοδότησε υπέρ της επιστροφής, ώστε έγινε εισήγηση του Ταμείου και εκδόθηκε η με αρ. 148/2016 σχετική απόφαση του Συμβουλίου, με βάση την οποία ο Δήμος ενέκρινε την επιστροφή ποσού 12.110 € στον κο Μ. και 3.770 € στον κο Θ.

Η απόφαση αυτή δεν είχε εκτελεστεί μέχρι και τις ..-..-…., οπότε ο κος Μ. με την με ΑΠ …../..-..-…. αίτησή του, ζήτησε την εκτέλεση της απόφασης 148/2016 περί επιστροφής του ποσού. 

Σε συνέχεια της παραπάνω αίτησης και προκειμένου να αποφευχθεί ενδεχόμενη διπλή καταβολή στον ίδιο (μία από τον Δήμο Καλλιθέας ως «αχρεώστητη» και δεύτερη με εκτέλεση του ίδιου κατά της οφειλέτριας σε περίπτωση, που ο ίδιος είχε στραφεί αναγωγικά εναντίον της), αλλά κυρίως διότι οι ……… ………….. δεν ζημιώθηκαν από τον Δήμο Καλλιθέας, αλλά από την κα Ρ., το Ταμείο ζήτησε από τον κο Μ. να μας στείλει τις αποφάσεις των δικαστηρίων, στα οποία είχε ενδεχομένως προσφύγει.

Ο ίδιος, μας έστειλε μέσω ηλεκτρονικού ταχυδρομείου το (διατακτικό) τμήμα της απόφασης …../…. του Δ΄ Τριμελούς Πλημμελειοδικείου Αθηνών και την με αριθμό ../…., (υπό καθαρογραφή) απόφαση του Ειρηνοδικείου Καλλιθέας, που δέχεται την αγωγή των δύο ………………… και υποχρεώνει την εναγόμενη κα Ρ. να καταβάλλει στον μεν πρώτο 12.110€, στον δε δεύτερο 3.770€, με νόμιμο τόκο, από την επομένη της επίδοσης της παρούσας αγωγής μέχρι εξοφλήσεως, ενώ παράλληλα επιδικάζει στον καθένα 4.956€ ως χρηματική ικανοποίηση λόγω ηθικής βλάβης. Η απόφαση δε κηρύσσεται ως προσωρινά εκτελεστή. Το Ταμείο με το με ΑΠ …./…. ζήτησε από το Ειρηνοδικείο Καλλιθέας αντίγραφο της συγκεκριμένης απόφασης στο πλαίσιο επαλήθευσης της γνησιότητάς της και το Ειρηνοδικείο μας την απέστειλε μέσω τηλεομοιοτυπίας στις ..-..-…….

Λαμβάνοντας υπόψη όλα τα παραπάνω και καθώς:

1. H καταβολή συνολικού ποσού 15.880 € από τους δύο ……….. προς τα …… και εν συνεχεία από τα …….. προς το Δήμο, έγινε στο πλαίσιο της αδικοπρακτικής τους ευθύνης έναντι του Δήμου λόγω της ανέλεγκτης μη καταβολής από μέρους των …………. τους σε μη δικαιούχο

2. Η έννομη σχέση μεταξύ των ………… και της κας Ρ. έχει ρυθμιστεί από την απόφαση ../..-..-…. του Ειρηνοδικείου Καλλιθέας, η οποία είναι και προσωρινά εκτελεστή,

παρακαλούμε να ανακαλέσετε την με αριθμό 148/2016 απόφαση του Δημοτικού Συμβουλίου Καλλιθέας.
                                                              Ο Αντιδήμαρχος Οικονομικών Υπηρεσιών

                                                                         Ευάγγελος Μπαρμπάκος

Το Δημοτικό Συμβούλιο αφού έλαβε υπόψη:
1. Την πιο πάνω εισήγηση του κου Αντιδημάρχου.
2. Τις διατάξεις του N. 3852/2010 (Φ.Ε.Κ. 87 Α΄) «Νέα Αρχιτεκτονική της Αυτοδιοίκησης και της Αποκεντρωμένης Διοίκησης - Πρόγραμμα Καλλικράτης» και ειδικά το άρ. 65.
3. Τις διατάξεις του άρ. 904 του Αστικού Κώδικα.
4. Τις διατάξεις του άρ. 914 του Αστικού Κώδικα.

5. Την με Α.Π. …../…. αίτηση του κου Μ. περί επιστροφής ποσού ως αχρεωστήτως καταβληθέντος με βάση την απόφαση 148/2016 (ΑΔΑ:ΨΩ7ΥΩΕΚ-49Α) του Δημοτικού Συμβουλίου του Δήμου Καλλιθέας.

6. Την με αριθμό ../..-..-…. (υπό καθαρογραφή) απόφαση του Ειρηνοδικείου Καλλιθέας, που ρυθμίζει την έννομη σχέση μεταξύ των κυρίων Μ.-Ρ. και Θ.-Ρ.
7. Ότι τα …. δια των …………. …………….. …, κυρίων Μ. Θ. και Θ. Κ., κατέβαλαν διαδοχικά προνοιακό επίδομα ύψους 12.110,00 € δια του πρώτου και 3.770,00 € δια του δεύτερου εξ’ αυτών σε μη δικαιούχο, εξαιτίας του ότι δεν προέβησαν σε έλεγχο νομιμοποίησης της λαβούσας. Το προνοιακό επίδομα αφορούσε τον θανόντα στις ..-..-…. Σ. Σ. Παρά το θάνατο και την έλλειψη νομιμοποίησης, η κόρη του δικαιούχου, κα Ρ. Σ. εξακολούθησε να εισπράττει παρανόμως το επίδομα από ..-..-…. ως ..-..-…., ώστε τελικά προέκυψε αχρεώστητη καταβολή στην τελευταία συνολικού ύψους 15.880,00€.
8. Ότι προκειμένου να αποφύγουν ενδεχόμενες ποινικές και πειθαρχικές κυρώσεις, αλλά και λόγω της αδικοπρακτικής τους ευθύνης έναντι του Δήμου Καλλιθέας, οι δύο ……….. επέστρεψαν στα ….. και εν συνεχεία τα …… απέδωσαν στις ...-..-…. στον λογαριασμό του Δήμου στην ΕΤΕ …/……-.. το οφειλόμενο ποσό, που εισπράχθηκε από το Ταμείο του Δήμου με το ΓΕΕΑ ../..-..-…. και αποδόθηκε στο Υπουργείο Εσωτερικών με συμψηφιστική παρακράτηση του ποσού από το αποδοτέο στο Δήμο Καλλιθέας για την πληρωμή των προνοιακών επιδομάτων. Παράλληλα οι ίδιοι στράφηκαν αναγωγικά εναντίον της κας Ρ., διεκδικώντας το σύνολο του ποσού αλλά και αποζημίωση λόγω ηθικής βλάβης. 
9. Τις με Α.Π. …../…. και …../..-..-…. αιτήσεις των κυρίων Μ. και Θ., περί επιστροφής των χρημάτων, που κατέθεσαν ως αχρεωστήτως καταβληθέντων. 
10. Την με αρ. 148/2016 σχετική απόφαση του Συμβουλίου, με βάση την οποία ο Δήμος ενέκρινε την επιστροφή ποσού 12.110,00 € στον κο Μ. και 3.770,00 € στον κο Θ.
11. Το γεγονός ότι η απόφαση αυτή δεν είχε εκτελεστεί μέχρι και τις ..-..-…..
12. Ότι η καταβολή συνολικού ποσού 15.880,00 € από τους δύο ………… προς τα ….. και εν συνεχεία από τα ….. προς το Δήμο, έγινε στο πλαίσιο της αδικοπρακτικής τους ευθύνης έναντι του Δήμου λόγω της ανέλεγκτης μη καταβολής από μέρους των ……….. τους σε μη δικαιούχο.
13. Ότι η έννομη σχέση μεταξύ των ……….. και της κας Ρ. έχει ρυθμιστεί από την απόφαση ../..-..-…. του Ειρηνοδικείου Καλλιθέας, η οποία είναι και προσωρινά εκτελεστή.
ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ
Εγκρίνει την ορθή επανάληψη της με αριθ. 201/2019 απόφασης του Δημοτικού Συμβουλίου, που αφορά στο αίτημα ανάκλησης της απόφασης 148/2016 (ΑΔΑ: ΨΩ7ΥΩΕΚ-49Α) του Δημοτικού Συμβουλίου Καλλιθέας λόγω της μη λήψης υπόψη στοιχείων, που αν και υπήρχαν κατά το χρόνο έκδοσης της με αριθ. 148/2016 απόφασης του Δημοτικού Συμβουλίου, εντούτοις τέθηκαν εις γνώση των υπηρεσιών του Δήμου σε χρόνο μεταγενέστερο.
Αυτή η απόφαση έλαβε αύξοντα αριθμό 304/2019 και δημοσιεύτηκε την 26/9/2019. 

Μετά το τέλος των θεμάτων της ημερήσιας διάταξης λύνεται η συνεδρίαση.
Αφού συντάξαμε το παρόν πρακτικό υπογράφεται όπως πιο κάτω:
	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ

	Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ
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